Protokét nr 2
z posiedzenia Rady Nadzorczej SM ,,Kolejarz’
z dnia 12 lutego 2015 r.

W posiedzeniu uczestniczyli:

1. P. Barbara Witek — Przewodniczaca
2. p. Marek Czerniawski — Z—ca Przewodniczacego
3. p. Krzysztof Karaskiewicz — Sekretarz
4. p. Jan Kosito — Czionek
5. p. Henryk Morawski — Cztonek
6. p. Genowefa Remplakowska — Czionek
7. p. Malgorzata Sitarczyk — Czionek
8. p. Julian Sobierajski — Cztonek
9. p. Teresa Sliwa — Cztonek
W posiedzeniu uczestniczyli takze:
1. Mirostaw Bajzert — Prezes Zarzadu
2. Jolanta Tomkow — Zastepca Prezesa ds. techniczno — eksploatacyjnych
3. Halina Wéjcik — Zastepca Prezesa Gtowna Ksiegowa

protokolant: Matgorzata Bojarun.

Zgodnie z § 7 ust. 1 Regulaminu Rada Nadzorcza jest zdolna do podejmowania
uchwat.

1.

4.

Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczgca Rady Nadzorczej p. Barbara Witek przywitata zebranych i przystgpita do
realizacji porzadku obrad. Zwré6cita sie z pytaniem, czy sag jakies uwagi do
przedstawionego porzadku obrad.

W zwigzku z brakiem wnioskéw p. B. Witek poddata pod gtosowanie zaproponowany
porzadek obrad.

Za przyjeciem porzadku obrad gtosowato 9 oséb.

Porzadek obrad Rady Nadzorczej zostat przyjety.

Zatwierdzenie protokotu z posiedzenia, ktore odbylo sie 15.01.2015 r.

Pani B. Witek zapytata zebranych, czy majg jakie$ uwagi do protokotu z posiedzenia,
ktore odbyto sie w dniu 15 stycznia 2015 r.

W zwigzku z brakiem uwag, p. B. Witek poddata protokét pod gtosowanie.

Za przyjeciem protokotu opowiedziato sie 9 os6b

Protokot z obrad z dnia 15 stycznia 2015 r. zostat przyjety.

Zatwierdzenie protokotu z kontroli przeprowadzonej przez Komisje Rewizyjng Rady
Nadzorczej w_dniach od 15 stycznia 2015 r. do 16 stycznia 2015 r. w zakresie
windykaciji zadtuzen w optatach za korzystanie z lokali mieszkalnych, uzytkowych i
qgarazy SM ,.Kolejarz” z upowaznienia Rady Nadzorczej.

Przewodniczgca Rady Nadzorczej podziekowata Komisji Rewizyjnej za przeprowadzenie
kontroli.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej p. J. Sobierajski poinformowat, ze wyniki kontroli sg
zadowalajgce. Niepokdj budzi jedynie poziom zadtuzenia w garazach, jednak Komisja ma
nadzieje, ze stuzby windykacyjne zintensyfikujg dziatania zmierzajgce do odzyskania
zadtuzenia. W zwigzku z brakiem kolejnych pytah w poruszanej kwestii, Przewodniczaca
Rady Nadzorczej poddata pod gtosowanie protokét z kontroli w zakresie windykacii.

Za przyjeciem protokotu opowiedziato sie 9 0so6b.
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Zapoznanie sie z pismem p. zam. przy ul. *rreereEeeees




. Zapoznanie sie z pismem p.

Przewodniczgca Rady Nadzorczej przypomniata zebranym tres¢ pisma lokatorki,

ktéra poinformowata Rade Nadzorczg o swoich watpliwosciach co do prawidtowosci
rozliczania kosztéw centralnego ogrzewania.
Prezes Spoétdzielni poinformowat zebranych, ze do Pani zostata juz wystana
odpowiedz od Zarzadu. Odpowiedz zostata odczytana przez Prezesa Spoétdzielni. Zebrani
uznali, ze odpowiedz Zarzadu jest wyczerpujgca. W zwigzku z tym, Zze lokatorka wystata
pismo réwniez do wiadomosci Rady Nadzorczej (gtdwnym adresatem byt Zarzad) zebrani
uznali, ze nie ma koniecznosci wystosowywania do lokatorki pisma od Rady Nadzorczej
poniewaz bytoby ono powtdrzeniem pisma Zarzadu.
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najemcy lokalu uzytkowego przy
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Przewodniczagca Rady Nadzorczej przypomniata zebranym, ze p. ************** bedaca
najemcg lokalu uzytkowego przy ul. ************ zwrocita sie do Rady Nadzorczej
z prosbg o niepodwyzszanie optat najmu i pozostawienie stawki na dotychczasowym
poziomie.

P. H. Morawski poprosit Zarzad o uszczegétowienie informacji na temat historii najmu
tego lokalu.

Prezes Spotdzielni poinformowat, ze p. zwrécita sie ze swojg prosbag
jednoczesnie do Zarzadu i na ostatnim posiedzeniu Zarzad wyrazit zgode na utrzymanie
stawki najmu na dotychczasowym poziomie. Poniewaz sprawa zostata rozwigzana po
mysli p. ¥ nie ma potrzeby, aby Rada Nadzorcza zajmowata sie jeszcze tg
sprawa.

W zwigzku z powyzszym zebrani przeszli do kolejnego punktu obrad.
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. Zanznanie sie z_pismem p. *kkkkkkkkkkkkk zam. mv al. **************.

Prezes Spétdzielni wyjasnit, ze p. ************** jest wiascicielem lokalu przy al.
FrEmpeeeneexx . Mieszkanie to odziedziczyt po rodzicach wraz z bratem ************** (Qd
momentu uzyskania praw do mieszkania spadkobiercy nie wnosili optat za korzystanie z
lokalu. W kwietniu 2014 r. sad zniost wspotwtasnos¢ braci, jednak zadtuzenie na dzien
zniesienia wspotwtasnosci siegato prawie *****FFRREE Zt W dniu 22 grudnia 2014 r.
p. FrrreREEReet - ziozyt deklaracje cztonkowska i wystgpit do Zarzadu z wnioskiem
o przyjecie w poczet cztonkédw. Na dzien zitozenia deklaracji zalegtosci wynosity
pRERese zh Pan *rrrrreeestiex niestety nie przyjat do wiadomosci faktu, ze odpowiada
za zadtuzenie, ktére powstato w okresie, gdy wraz z bratem byli wspotwtascicielami
lokalu. Zarzad na posiedzeniu w dniu 23 grudnia 2014 r. odmOwit p. ***xxxxxeees
przyjecia w poczet cztonkéw ze wzgledu na zadiuzenie w optatach za korzystanie
z lokalu. W odpowiedzi na to pismo p. ************** ztozyt (droga mailowg) odwotanie od
uchwaty Zarzadu do Rady Nadzorczej.

p. H. Morawski zaproponowat, aby Zarzad przedstawit Radzie Nadzorczej informacje na
temat stanu faktycznego tego lokalu i wnioskodawcy oraz opinie Radcow Prawnych co do
mozliwosci odméwienia przyjecia wnioskodawcy w poczet cztonkéw. Ponadto p. Morawski
odczytat projekt odpowiedzi, ktérg Rada Nadzorcza powinna wystac do p. **********x***
W zwigzku z przestaniem przez Pana (drogg e-mailowg) odwotania od decyzji Zarzgdu
uprzejmie informujemy, iz Rada Nadzorcza zawnioskowata do Zarzadu Spotdzielni o
przedstawienie szczegdtowych wyjasnien w tej kwestii wraz z opinig Radcy Prawnego.
Gdy zapoznamy sie z powyzszym, listownie odpowiemy na Pana odwotanie.

Za proponowang trescig odpowiedzi opowiedziato sie 9 osdb.

. Zapoznanie sie z pismem Kancelarii Radcoéw Prawnych dotyczacym umowy o statej
wspotpracy w zakresie obstugi prawnej oraz opinig Zarzadu w tej sprawie.

Przewodniczgca Rady Nadzorczej poinformowata zebranych ze Kancelaria Prawna
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podwyzszenie wynagrodzenia do kwoty zt netto miesiecznie. Zarzad
zaproponowat podniesienie wynagrodzenia do kwoty ************xx 4

P. J. Sobierajski stwierdzit, ze jego zdaniem proponowana przez Zarzad kwota jest za
wysoka. Zawnioskowat aby przyznaé podwyzke do kwoty ********xxxxxx 74

P. H. Morawski zapytat, czy do wynagrodzenia podstawowego dochodzg jeszcze
pienigdze dodatkowe za postepowania sgdowe?

Prezes Spétdzielni wyjasnit, ze obstuga prawna prowadzona przez obecng kancelarie jest
bardzo profesjonalna, a wspétpraca uktada sie naprawde sprawnie i merytorycznie
fachowo. Dodat, ze oczywiscie Sad przyznaje prawnikom koszty zastepstwa prawnego,
co jest wynagrodzeniem przyznawanym przez Sgd za prowadzenie danej sprawy. Koszty
te reguluje dtuznik, a nie Spétdzielnia. Do tego dochodzi wynagrodzenie za obstuge
Walnego Zgromadzenia i Zebran Mieszkancow.

P. J. Sobierajski powtdrzyt, ze Komisja Rewizyjna popiera podwyzszenie wynagrodzenia,
ale nie tak wysoko jak proponuje Zarzad Spoétdzielni.

Pan M. Czerniawski zaproponowat, aby poddaé¢ pod gtosowanie wniosek Zarzadu. Jezeli
wniosek ten nie przejdzie dyskusja bedzie kontynuowana.

Za przyjeciem propozycji Zarzadu o podwyzszeniu wynagrodzenia Kancelarii do kwoty
HREReesex zt opowiedziato sie 8 osob.

P. J. Sobierajski oswiadczyt, ze jest przeciw takiej podwyzce. Moéwca stwierdzit, ze
podwyzka jest za wysoka. Jego propozycja byta podwyzka do ************** | nie zgadza
sie z decyzjg Rady Nadzorczej i Zarzadu.

. Zapoznanie sie z projektem ,Requlaminu rozliczania kosztéw zuzycia wody

w zasobach Spétdzielni Mieszkaniowej ..Kolejarz” w Szczecinie” oraz opiniami Rad
Osiedli w tej sprawie.

Pan H. Morawski w imieniu Komisji stwierdzit, ze po przeanalizowaniu propozycji Zarzgdu
powstatych po analizie uwag Rad Osiedli Komisja popiera je w catosci.

Pan J. Sobierajski stwierdzit, ze Komisja Rewizyjna ma jedynie uwagi dotyczgce
wysokosci cyrkulacji i zaproponowat, aby pozostawi¢ cyrkulacje na poziomie 20 %.

Prezes Spoétdzielni wyjasnit, ze 15 % jest Srednig, ktéra powstata po zapoznaniu sie
z opiniami Rad Osiedli. Rada Osiedla ,Wzg6rze Hetmanskie” zawnioskowata o obnizenie
cyrkulacji do 10 %, wiec Zarzad — majgc na uwadze brak uwag w tej kwestii pozostatych
Rad Osiedli — ustalit poziom cyrkulacji na poziomie 10 %.

Pan H. Morawski zaproponowat, aby podda¢ pod gtosowanie wysoko$¢ proponowanej
przez Zarzad cyrkulacji.

Pan M. Czerniawski zauwazyt, ze wprowadzenie cyrkulacji jest dla lokatoréw zupetng
nowoscig. Popart propozycje Zarzgdu ktéry wprowadzajgc mniejszg stawke niz
w pierwszym projekcie znalazt ztoty Srodek. Méwca przypomniat, ze mozna przeciez
przez kolejny rok obserwowaé ksztattowanie sie cyrkulacji i ewentualnie urealnic¢
wysokos¢ cyrkulacii.

Przewodniczgca Rady Nadzorczej zapytata, czy Rada Nadzorcza ma jeszcze jakie$
uwagi do pism Rad Osiedli.

W zwigzku z brakiem uwag Przewodniczgca podsumowata dyskusje stwierdzajgc, ze
Rada Nadzorcza w petni popiera cyrkulacje na poziomie 15 % i nie wnosi kolejnych uwag
do projektu regulaminu rozliczania wody.

Prezes poinformowat zebranych, ze Rada Osiedla ,Srédmiescie”, juz po zlozeniu
protokotu zawierajgcego informacje o braku zastrzezen do tresci projektu, poprosita o
spotkanie w celu dodatkowych wyjasnien do tresci regulaminu. Po spotkaniu — jezeli
zajdzie koniecznos¢ modyfikacji tresci projektu — Zarzad przesle do Rady Nadzorczej
koncowy projekt regulaminu.

W zwigzku z brakiem kolejnych uwag Przewodniczgca Rady Nadzorczej przeszta do
kolejnego punktu obrad.




9. Zapoznanie sie z terminami_przeprowadzenia Zebran Osiedlowych Mieszkancow
oraz_wyznaczenie przedstawicieli Rady Nadzorczej, ktérzy wezma udzial w
poszczeqolnych czesciach.

Pani G. Remplakowska zaproponowata, aby Zebranie Mieszkancéw ,Wzgdrze
Hetmanskie |I” zostato zamienione z Zebraniem ,Wzg6rze Hetmanskie IlI” i odbyto sie
w dniu 8 kwietnia 2015. Zaréwno Zarzad, jak i pozostali cztonkowie Zarzadu nie zgtosili
przeszkdd w zmianie termindw.

P. J. Kosito oraz p. J. Sobierajski stwierdzili, ze bedg obecni na wszystkich Zebraniach
Mieszkancéw. Podobng deklaracje zgtosita p. G. Remplakowska oraz p. T. Sliwa.

Zebrani stwierdzili ze wobec deklaracji czterech czionkbw Rady o obecnosci na
zebraniach nie ma sensu ustala¢ kolejnych os6b zobowigzanych do obecnosci. Zebrani
zadeklarowali, ze kazdy cztonek Rady Nadzorczej bedzie obecny na Zebraniu
Mieszkahncdw, na terenie ktérego zamieszkuje,

10. Zapoznanie sie z wykazem uchwat podjetych w styczniu 2015 r.

Przewodniczgca Rady Nadzorczej p. B. Witek zapytata zebranych, czy chcg zabraé gtos
W omawianej sprawie.

W zwigzku z brakiem uwag do uchwat Zarzgdu podjetych w styczniu 2015 r.
Przewodniczgca Rady Nadzorczej przeszta do kolejnego punktu obrad.

11. Zamkniecie obrad.

Przewodniczgca Rady Nadzorczej p. Barbara Witek podziekowata zebranym za przybycie
i zamkneta obrady.
Na tym posiedzenie zakonczono.
Protokotowata
Matgorzata Bojarun
Sekretarz Przewodniczaca
Rady Nadzorczej Rady Nadzorczej
Krzysztof Karaskiewicz Barbara Witek



